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Ata da Reunifio Plenaria da Comissiao Especial de Realidade Virtual da
Sociedade Brasileira de Computacio -CERV/SBC -2015

Aos 27 dias do més de maio de 2015, as 18h17min, reuniu-se a plenaria da Comissdo Especial
de Realidade Virtual (CERV) da Sociedade Brasileira de Computacdo (SBC), com a presenca
de 39 pessoas, presidida pela coordenadora da CERYV, Profa. Liliane Machado. A lista assinada
pelos presentes estd anexa a esta ata. A reunido ocorreu durante o SVR 2015, no Insper, em Sao
Paulo-SP, para discussdo e apreciagdo da pauta divulgada pela coordenadora da CERYV,
conforme convocacdo divulgada com antecedéncia de 15 dias. A coordenadora iniciou
explicando as mudancas para o novo formato de comité reduzido para um numero de 6
integrantes, informando os nomes dos membros e que devido a mudanga ndo havera eleigcdes
esse ano. Em seguida, a coordenadora deu inicio a apreciagdo dos itens de pauta, e abriu para a
proposta de mais itens a serem incluidos na pauta da reunido. Prof. Jodo Paulo sugeriu incluir
como outros assuntos a internacionalizac¢do. Os itens da pauta foram: 1. Aprovacio da Ata da
ultima reunifo. Colocada em votacdo a aprovacdo da Ata da Reunido Plenaria de 2014, a
mesma foi aprovada por unanimidade. 2. Relato da coordenacdo da CERV. A Prof. Liliane
iniciou relatando que ndo houve gastos com exce¢do da participagdo dela na reunido do SBC
2014. A Profa. Liliane informou que deste encontro da SBC, foram discutidas mudangas da
forma de funcionamento do Qualis, em especial como qualificar conferéncia no Qualis, e que o
grupo do Prof. Altigram ficou de verificar novas formas de medir a qualidade e impacto das
conferéncias, além disso em relagdo as revistas, a JIS recebeu elogios no encontro da SBC. O
prof. Alberto acrescentou que a diregdo de publicacdo da SBC fez um trabalho de agregar as
comunidades de VR, IHC e Games. A Profa. Liliane também questionou durante o encontro da
SBC sobre a funcionalidade da BDBComp, porém recebeu como resposta que a interface
funciona bem e ndo merece esfor¢os de melhorias no momento. Profa. Liliane também falou
que no encontro da SBC se discutiu a IFIP como forma de agregar comunidades cientificas, em
especial de aproximar comunidades brasileiras com internacionais, por exemplo, SBGames com
ISEC. A profa. Liliane lembrou que a CERV nao esta participando do projeto com a IFIP. A
Profa. Liliane pediu sugestdes para levar na proxima reunido e a prof. Rosa, alertou que nao
existe no momento um link na pagina da CERV para o BDBComp, porém prof. Ezequiel
informou que ja tem a pagina da CERV atualizada com link para BDBComp. Profa. Rosa
sugeriu entdo colocar os links do BDBComp nas paginas de todas as comissdes. A Profa.
Liliane fez um relato do WRVA2014 em Marilia, e que colheu depoimento dos participantes
para auxiliar na gestdo da CERV. Relato do coordenacio do SVR2015. O Prof. Luciano fez
um relato do SVR2015, informou que além de todo o suporte do Insper para realizagdo do
evento, houve patrocinios dos 6rgdos de fomento da CAPES e da FAPESP, além disso ESI,
Epson, Absolut-Technologies, Intel, e o centro de pesquisas da marinha dos EUA patrocinaram
o evento diretamente com recursos financeiros, € que a Nvidia que financiou os pen drives do
evento e a Faccamp pagou a impressdo dos livros dos minicursos e pré-simposio. Prof. Luciano
apresentou os dados financeiros levantados até o momento, e o Prof. Jauvane fez a pergunta
objetiva se o evento acabaria no vermelho ou azul, e foi informado que os recursos captados
dariam conta de pagar todos os gastos do evento. 4. Relato da coordenac¢do de programa do
SVR2015. A Profa. Judith fez um relato inicial dos palestrantes internacionais, informando que
os Profs. Mark Mine e Ed Swan aceitaram muito gentilmente os convites, € que no momento
que surgiu espaco para um keynote nacional sugeriu o prof. Romero Tori que também muito
gentilmente aceitou o convite. A Profa. Judith fez diversos agradecimentos aos profs. Eduardo e
Joaquim que apoiaram em todo o processo do comité cientifico. A Profa. Judith informou que a
quantidade de submissdes foi muito baixa, e que ¢ necessario explorar novas formas de motivar
a comunidade a publicar no evento, enfatizando que a IEEE ¢ um valor significativo que
pagamos e neste ano teremos apenas 9 artigos na lingua inglesa. A Profa. Judith também relatou
que houve um problema com um artigo, que nao fez upload. Profa. Judith também agradeceu ao
Prof. Alberto que ajudou bastante neste ano, em especial com o JEMS, e explicou que este s
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funciona manualmente devido aos artigos em lingua inglésa, e sugeriu definir como obrigatorio
o titulo, abstract e slides em inglés desde o primeiro momento para ndo haver mais confusdes. A
Profa. Rosa, informou que desde o evento em Belém ja ¢ pedido para os slides serem em inglés,
e Profa. Judith acrescentou que os autores ndo leem instrucdes corretamente, e depois criam
problemas como por exemplo trocar o titulo no ultimo momento dificultando a indexagdo. 5.
Relato da coordenacio de minicurso do SVR2015. O Prof. Rieder fez a apresentagdo dos
resultados da sessdo de minicursos, e informou que se estava esperando mais submissdes, porém
s6 houve 6. O Prof. Rieder propds tentar o formato mais uma vez, para verificar se proposta
ainda funciona, e relatou que o prof. Marcelo Hounsell ndo pode vir ao evento devido a
dificuldades pessoais. 6. Relato da coordenacido de pré-simpésio do SVR2015. O prof.
Marcelo Paiva apresentou as proposta de temas e as quantidades de artigos submetidos,
informando que no total houve 14 submissdes, destes 5 trabalhos foram aceitos por completo e
4 aceitos para uma sessdo de fasttrack, porém os autores ndo mandaram material de um dos
trabalhos assim no final s6 houveram 3 trabalhos no fasttrack. O Prof. Marcelo Paiva apresentou
e explicou os critérios de avaliagdo para a comunidade. 7. Relato da coordenacio de posteres
do SVR2015. O Prof. Edgard informou que ndo houveram tantas submissdes quanto esperadas,
porém um momento muito positivo dos posteres foi o fasttrack, que criou uma oportunidade
para os alunos de fazerem uma apresentacdo bem concisa. O Prof. Edgard fechou informando
que no total foram aceitos 9 trabalhos. 8. Relato da coordenag¢ido do WTD do SVR2015. A
Profa. Fatima relatou que o workshop de teses e dissertacdes recebeu bons trabalhos e que foi
criado um pequeno comité para avaliar os trabalhos, e que posteriormente se colocou as mesmas
pessoas do comité para fazer uma mini-banca para os trabalhos submetidos. A Profa. Fatima
concluiu que o resultado foi positivo, porém sugeriu dar ainda mais tempo para banca, sendo de
doutorado 30min e mestrado 20min. 9. Relato das Sessdes Abertas. O Prof. Alexandre
comegou explicando que essa era uma proposta arrojada e inovadora que deveria ser mantida no
evento, ele explicou que a transmissdo simultdnea foi um sucesso exemplificando com uma
sessdo tendo 42 pontos remotos e 20 pessoas nas salas, ele também citou pessoas da
universidade de Marilia assistindo a conferencia em salas de auditorio, indicando que o niimero
de pessoas assistindo deve ser ainda maior. O Prof. Alexandre relatou alguns problemas
técnicos de transmissdo no primeiro dia. 9. Relato do Webmaster das paginas da CERV. O
prof. Ezequiel falou sobre sua posicdo de Webmaster e o trabalho que vem desenvolvendo em
um novo portal, onde possui um novo layout, moderno e com mais topicos. Também explicou
que foi criado um logo que pode representar a CERV. 10. Relato da coordenacio do
WRVA2014. Na sequéncia o prof. Ezequiel fez o relato do WRVA2015 informando que
houveram 25 submissdes de artigos, porém algo que complicou o evento foi as notas dos
revisores serem muito baixas. Prof. Ezequiel também informou do prémio de um leap-motion, e
que o gasto e receita do evento foi de R$23.000,00. 11. Apresentacio do projeto do
WRVA201S5. O Prof. Ronaldo fez a apresentagcdo da proposta do WRVA2015, com as datas de
9 a 11 de Novembro no campus da UNESP em Presidente Prudente/SP. O prof. Ronaldo esta
encaminhando um projeto para o CNPq, e esta convidando outras universidades como Unoeste,
Fatec, Toledo e Uniesp para estarem no evento. Prof. Ronaldo encerrou apresentando uma
programacdo para o evento. 12. Apresentacdo do projeto do SVR2016. A prof. Luciana
Nedel se apresentou junto com o Prof. Anderson como organizadores do evento em gramado,
informando do retorno ao local 16 anos depois. A Prof. Luciana Nedel explicou que o evento
sera realizado no centro de eventos da cidade, que trabalha em parceria direta com a UFRGS. A
Prof. Luciana passou algumas informacdes turisticas ¢ apresentou duas propostas de datas:
Proposta A de 2 a 8 de outubro de 2016 e Proposta B de 19 a 24 de junho, deixando claro que ja
foram feitas as reservar para o evento no centro de Gramado, e que a decisdo seria encaminhada
conforme o VRST deseje realizar o evento em conjunto. O Prof. Alexandre perguntou sobre a
logica de sobreposicdo dos eventos, e a profa. Luciana informou que seria segunda-feira, terga-
feira e quarta-feira o VRST e a programag¢do do SVR comegaria na terga-feira com o Pré-
simposio, se estendendo até quarta-feira, quinta-feira e sexta-feira, e que para o evento haveria
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um track em inglés e outro em portugués. 13. Definicbes do comité de programa do
SVR2016. Para a comissdo de programa do SVR2016, os nomes sugeridos foram os de Regis
Kopper e Marcio Pinho. 14. Defini¢cdo dos proximos eventos. A prof. Liliane comegou a
discussao sobre os desafios da SBC para trazer uma maior participacdo e visibilidade da CERV.
A propostas inicial seria da realizagdo dos eventos paralelos no formato de escolas de RVA com
cursos e palestras, podendo haver multiplas escolas por ano, como por exemplo o trabalho que o
Prof. Alexandre desenvolveu com o Instituto Federal do Parand em Foz do Iguagu. O Prof.
Claudio Kirner alertou que isso acabaria limitando entrada de pessoas novas na comunidade de
realidade virtual da CERV, pois 0 WRVA permite que pessoas da regido do evento publiquem
seu primeiro artigo devido a um baixo custo para os novos autores se deslocarem, Prof. Kirner
ressaltou que o formato atual vem criando oportunidades na regido para a area da realidade
virtual, além de criar possibilidade de alunos apresentarem artigos de alunos para alunos,
colocando pares entre si para discussoes. A profa. Liliane, enfatizou a importancia das sessdes
de demos e palestras nas escolas de realidade virtual e aumentada, deixando o evento mais
atrativo, e com uma maior simplicidade do evento as pessoas se voluntariam para propor
escolas. O Prof. Ronaldo propos que poderiam ser aproveitados os minicursos do SVR nas
escolas. O Prof. Alyson, propds que a comissdo poderia sugerir um formato bem documentado.
O prof. Alexandre informou que os formatos das escolas sdo de dois dias e que esses eventos
tem apoio da SBC pelos secretrios regionais, porém ndo tem formato definido, ele também
ressaltou que uma maior divulgagdo ¢ essencial para promover encontro de grupos. A profa.
Liliane continuou o desenvolvimento da proposta, sendo que estd uniria ambos os eventos
WRVA e SVR, permitindo assim reunir toda a comunidade em um evento. Profa. Liliane
explicou que o formato seria WRVA com: Pré-simposio, oficinas, poster, WIC, Sessdes abertas,
e o SVR com tutoriais. Keynotes (nacionais e estrangeiros) artigos, WTD. O prof. Claudio
Kirner ressaltou a capilaridade do WRVA, tendo esse conseguido uma maior participagdo que o
proprio SVR. O prof. Kirner explicou que ndo ha necessidade de escola regionais pois 0 WRVA
jé esta consolidado, e 0 WRVA funciona bem como um workshop regional. Prof. Kirner aponta
que ndo ¢ viavel levar pessoas da regido sudeste (por exemplo) ano que vem em gramado. A
Prof. Liliane lembre que as sessdes técnicas nos WRVAs costumam ser mais vazias, ja nas
palestras e oficinas ha uma participagdo massiva. O Prof. Alexandre lanca uma pergunta “Por
que ¢ necessaria essa reunido? Qual problema estamos enfrentando?”. O prof. Alexandre
informou que o histérico da comunidade diz que o petit comité ndo foi criado para fazer politica
e que o elemento de nucleacdo ¢ o WRVA, ndo o SVR, enfatizando que os dois eventos estdo
consolidados, que os eventos estdo ocorrendo bem em conjunto e ter os eventos em paralelo ndo
serd efetivo. O Prof. Alexandre informa que dois professores de Paranavai estdo fazendo pos
graduacdo em Realidade Virtual, e ndo acredita que juntando o eventos as pessoas viriam € a
jun¢do aconteceria nessa nova proposta. Prof. Alexandre exalta que teria recebido com regozijo
uma proposta para uma melhora, porém que ndo precisamos da defini¢do politica de jungdo de
eventos. Prof. Alexandre complementa sua ideia informando que devemos juntar pessoas e ndo
eventos. A Profa. Liliane informou que a discussdo surgiu de uma demanda da comunidade e
ndo do petit comité, e que e-mails foram trocados pela comunidade para discutir o assunto. O
Prof Marcelo Paiva trouxe como informagdo para a discussdo que o pré-simposio foi o dia com
mais alunos no evento. O Prof. Edgard questionou se isso levaria a uma reducdo de custo geral
ou para a CERV, e explicou que em geral fundagdes e empresas locais apoiam o evento. Prof.
Edgard complementou falando que a proposta ndo muda o formato do SVR, e desta forma o
argumento ndo convence, pois a proposta ja acontece somente no SVR. Prof. Edgard continuou
falando sobre que o WRVA permite uma regionalizagdo da comunidade, como por exemplo o
pessoal de Parnavai e Jatai que ndo tem condi¢do de estar aqui no SVR2015. Prof. Edgard
finalizou explicando que ¢ dificil um aluno de graduacéo ter esse contato com o SVR e quando
ele vai ao evento a possibilidade é maior de motivar alunos. Prof. Marcio Pinho colocou que o
SVR ndo cumpre o papel de todas as pessoas terem acesso ao evento, pois ndo consegue atrair
as pessoas nas pontas, em locais remotos. Prof. Pinho colocou que ter uma escola regional como
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WRVA tirando pessoas do SVR seria um problema, porém ndo ¢ o que ele acredita acontecer.
Prof. Pinho finalizou colocando sua posi¢do de ndo estar de acordo como politica proposta.
Prof. Alberto colocou que a lista da CERV, ndo prop0s opinides, apenas abriu a discussdo. A
Profa. Fatima indagou se estamos maduros para discutir o assunto, e concluiu que pelo
encaminhamento ndo tomaremos uma decisdo hoje, mas que ¢ importante colocar ideias. Profa.
Fatima continuou informando que ndo tem condi¢des para mandar trabalhos para o WRVA e
que sente falta do pessoal do WRVA vindo para o SVR. Profa. Liliane pediu entdo para nao
tomarmos decisdOes nessa reunido e que ndo seria uma questdo de votar. Prof. Kirner colocou
que estamos abordando o problema errado, pois estamos nos ressentindo de auséncia de alunos
de graduacgdo, e que o SVR ndo evangeliza, e que deveriamos usar o SVR para criar WRVAs
especialmente na regido sudeste. Prof. Jauvane questionou se os WRVAs seriam restritos ao
sudeste. E o prof. Kirner, explicou que o enfoque seria regido sudeste e bordas, pois tem mais
comunidades para entrarem na area de realidade virtual e aumentada. A Profa. Liliane sugeriu
continuar discussdo na lista, e voltar a discussdo para a plendria do SVR quando for o
momento. A Profa. Fatima puxou o assunto dos critérios de classificagdo de eventos,
informando que muitos preferem submeter ao VRST seus artigos. Prof. Pinho avaliou que nosso
indice Qualis deveria ser de B2 e ndo de B4 e que para isso seria preciso ter clareza dos
critérios, perguntando se o SVR deveria ter critérios melhores ou ndo. Prof. Pinho perguntou se
houve alguma mudanca devido aos artigos estarem no IEEE. E a profa. Fatima respondeu que
provavelmente ndo e que devemos ser B4 mesmo. Profa. Liliane, continuou informando que os
palestrantes internacionais ficam alheios ao evento e que deveriamos ao menos pedir as
transparéncias em inglés. Profa. Luciana falou que gostaria que todos os artigos fossem em
inglés, porém € contra obrigar e sim mostrar para as pessoas as vantagens. Profa. Liliane, disse
da maior visibilidade internacional dos artigos estarem na IEEE. E o prof. Jodo refor¢ou que
seria importante incentivar artigos em Inglés e forcar o SVR em migrar para somente artigos em
Inglés. Prof. Edgard comentou que como comunidade estamos nos desprezando e que ele
mesmo deveria se preocupar com procurar artigos nas submissdes antigas para enaltecer o
evento, € que seria algo que faria a partir de hoje. Prof. Liliane completou dizendo que nao
citamos nossos proprios trabalhos e que deveriamos mudar essa atitude. Prof. Edgard
complementou dizendo que estamos colocando o SVR de lado, e que deveriamos estar vestindo
a camisa pelo evento. Prof. Edgard também fez a pergunta se estamos comecando um processo
autofagico, e concluiu que ndo ¢ hora de discutir juncdo de evento e sim de juncdo de pessoas.
15. Outros assuntos: Prof. Jodo trouxe o ponto da politica para aumentar citagdes. Prof.
Alberto colocou que com o VRST e o Regis no SVR2016 teremos uma participacdo melhor.
Nada mais havendo a tratar, a Profa. Liliane Machado encerrou a reunido plenéria as 20 horas e
30 minutos, agradecendo a presenga de todos.

Sado Paulo, 27 de maio de 2015.

Luciano Soares — Vice-Coordenadora da CERV/SBC e Secretario da Reunido Plenaria.

Liliane Machado — Coordenadora da CERV/SBC e Presidente da Reunido Plenéria.









